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  המשיב

  
  

  בקשה בכתב לאישור תובענה כייצוגית
  
  

בית המשפט הנכבד מתבקש בזה לאשר את התביעה המוגשת בד בבד ע� הגשת בקשה זו כתובענה 
  :ייצוגית בש� כל מי שנכלל בקבוצה שהגדרתה היא

 ."באמצעות הבנקות בקר� נאמנות  יחידות השתתפמכרו/אשר קנו של הבנק ותלקוח" 

  הסעדי* המשיבי*

תשלו� סכו� הפיצוי כמפורט להל� וכ� מת� צו עשה המורה למשיב לשנות את הדר* בה הוא נוהג 
�  .בחשבונותיה� של לקוחותיו והכל כאמור וכמפורט להל

  הערת פתיחה

  עדי 2447/07א .תביעה זו הוגשה בעבר כנגד משיב זה וזאת כאחת מעילות התביעה בת
א "בש(י החלטה שהתקבלה בתיק זה "עפ. מ"בנק דיסקונט לישראל בע' נ' קסטנבאו� ואח

עילות ' נמחקה התביעה בעילה זו מ� הנימוק שלא נית� להגיש תובענה ייצוגית ובה מס ) 18788/08
  .שאינ� קשורות זו לזו

 �כנגד התביעה  מאחר והחלטה זו התקבלה לאחר הגשת תשובת המשיב הרי שעל מנת שלא יטע
ל מהווה תובענה זו העתקה "בהתא� לתשובת המשיב בתיק הנ" מקצה שיפורי�"דנ� כי נער* בה 

   .2447/07א .של העילה שנמחקה מת

  מבוא

מכירת יחידות /בעמלת קנייתעניינה העיקרי של תובענה זו הוא בהתנהגותו של הבנק בכל הקשור 
כ� לרכישת יחידות השתתפות בקר�  מי שהתקשר ע� הבנק בהס– השתתפות בקר� נאמנות

מכירת נייר ער* בקשר ע� יחידות / הבטיח לו הבנק פטור מעמלת קניית1.12.06 "נאמנות לפני ה
 .ההשתתפות

מכירת /ע ג� בגי� קניית"מכירת ני/ החל הבנק לגבות עמלת קניית1.12.06 "החל מה,למרות זאת
דבר המוכחש כפי שיפורט ,  עמלה זוג� א� לבנק זכות לגבות. יחידות השתתפות בקר� נאמנות

�הרי שאי� זה מתקבל על הדעת שמותר לבנק להחיל את השינוי במדיניותו באופ� , להל
  .רטרואקטיבי כ* שג� בגי� מכירת יחידות השתתפות שנרכשו קוד� לשינוי תחול העמלה החדשה
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  בעלי הדי�

 כנגד המשיב יצוי� כי המבקש הגיש בעבר. המבקש הוא אזרח ותושב מדינת ישראל .1
 .תביעה ובקשה לאשרה כייצוגית וזאת בקשר ע� היבטי� אחרי� של התנהלותו של הבנק

חברה ציבורית בערבו� מוגבל בעל רישיו� לניהול בנק , למיטב הידיעה, המשיב הוא .2
 .בישראל ומנהל בפועל את הבנק השלישי בגודלו במדינה

  הרקע העובדתי

חשבו� ' י� מס" בלפור בבת'  ברח51ב בסני/ המבקש ניהל ומנהל חשבו� בנק אצל המשי .3
10122496 .  

. המבקש רכש במהל* השני� יחידות השתתפות בקרנות נאמנות שונות באמצעות הבנק .4
 החזיק המבקש ביחידות השתתפות בקרנות נאמנות שונות 2006במהל* שנת , בי� היתר

 .אי סי�.בי.ת ואידקלה הודו תעשיו, )אוד�(פיא מניות והמירי� , וביניה� אילנות  יתר

 "א"ב כנספח " מצ23.11.06י הבנק ביו� "ע שהופק ע"ח פירוט אחזקות ני"העתק דו
  .לתצהיר התומ* בבקשה זו

העתקי הודעות . 2007 פברואר 11י המבקש ביו� "ל נמכרו ע"כל יחידות ההשתתפות הנ
  . לתצהיר התומ* בבקשה זו "4ב" עד "1ב"ב כנספחי� "הבנק על ביצוע המכירות מצ

יחידות  השתתפות בקרנות , בי� היתר,  רכש המבקש2007 מר0 19 " ו2007 מר0 15בימי�  .5
ח חברות ומגדל אפיקי� "להק אג, ח מדד"דקלה אג, 75/25דש , נאמנות פסגות סולידית

 .ח"אג

  לתצהיר "4ג" עד "1ג"ב כנספחי� "העתקי אישורי הבנק בדבר ביצוע הרכישות מצ
  .התומ* בבקשה זו

גילה להפתעתו ) "4ג" עד "1ג"נספחי� ( המבקש את אישור ביצוע הרכישות כאשר קיבל .6
המבקש בדק את הפע� . ל"כי נגבו ממנו עמלות קנייה בגי� כל אחת מפעולות הרכישה הנ

 2007 פברואר 11 "הקודמת בה ביצע פעולות בקרנות נאמנות שהיתה המכירות שבוצעו ב
ו ממנו עמלות מכירה בגי� כל אחת מפעולות וגילה כי ג� ש� נגב) "4ב" עד "1ב"נספחי� (

 .המכירה

ידוע ומקובל כי בגי� רכישת או מכירת , המבקש הופתע שכ� מאז ומתמיד היה נהוג .7
קיי� פטור מלא מעמלת ) ע אחרי�"באבחנה מני(יחידות השתתפות בקרנות נאמנות 

 ולמקובל בניגוד לנהוג, בירורי� שער* המבקש העלו שהבנק החל לגבות . מכירה/קנייה
מכירת קרנות / בגי� קניית0.1%מכירה בס* /עמלת קנייה , ובניגוד לבנקי� אחרי�
 . 1.12.06נאמנות וזאת החל מיו� 

  הנזק למבקש ולחברי הקבוצה

 :כמפורט להל� 2 145.66הנזק שנגר� למבקש מסתכ� בס* של  .8

 –אילנות יתר :  עמלות המכירה שנגבו מ� המבקש כמתואר לעיל היו בס* של
 2 16.91 –דקלה הודו תעשיות ,  14.232 "פיא מניות והמירי� ,  19.172
  )."4ב" עד "1ב"ראה נספחי� ( 2 75.69כ "ובסה 2 25.38 –אי סי� .בי.ואי

 –פסגות סולידית : עמלות הקנייה שנגבו מ� המבקש כאמור לעיל היו בס* של
ומגדל  2 10 –ח "להק אג,  102 –ח "דקלה אג,  9.992 – 75/25דש ,  29.982

  . 69.972כ "ובסה 2 10 –אפיקי� 

  . 145.662 –מכירה /ס* כל ההפסד שנגר� בגי� גביית עמלות הקנייה
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 הנזק לחברי הקבוצה

לפי הפירוט  2 67,500,000הנזק לחברי הקבוצה מסתכ� להערכת המבקש בס* כולל של  .9
� :שלהל

י� לגבי מחזורי המסחר היומיי� בקרנות נאמנות לא קיימי� נתונ  )1 (
סטטיסטיי� אול� נית� להערי* את המחזור השנתי בהתייחס לשווי 

 "י הבנק שהיה בממוצע בשני� האחרונות כ"נכסי הקרנות המנוהלות ע
קונה /בהנחה שמחזיק ביחידת השתתפות בקרנות מוכר. 2 מיליארד 15

  ). 15X3( מיליארד 45 הוא השנתישלוש פעמי� בשנה הרי שהמחזור 

 מהקונה 0.1% (0.2% ומכירה נגבית עמלה בשיעור של מאחר ובכל קנייה  )2(
 מיליארד 45( 2 90,000,000הרי שהנזק לציבור הוא )  מהמוכר0.1% " ו

X 0.2% (מאחר והתקופה הרלבנטית היא תשעת החודשי� . בשנה
 2 67,500,000 הרי שמדובר בנזק של 2007הראשוני� של שנת 

)90,000,000 2 X 12:9.(  

  טענות המבקש

 .יטע� כי הבנק אינו זכאי לנהוג באופ� בו הוא נוהג כמתואר לעילהמבקש  .10

מכירה בקשר ע� /המבקש יטע� כי הבנק לא היה ואינו זכאי לגבות עמלות קנייה .11
 .מכירת קרנות נאמנות/רכישת

המבקש יטע� כי הבנק אינו זכאי לשנות את מדיניותו באופ� רטרואקטיבי ולהחיל עמלת  .12
לרבות , בכל הבנקי�, תפות שנרכשו בעת שהיה ידוע ונהוגמכירה ג� ביחס ליחידות השת

כי המסחר ביחידות ההשתתפות בקרנות נאמנות פטור מעמלת , הבנק עצמו
 .מכירה/קנייה

: לשנות את מדיניותו מעתה והלאה קרי, בכפו/ לאמור להל�, לכל היותר יכול הבנק
ר מועד שינוי לחייב בעמלת מכירה רק בגי� מכירת יחידות השתתפות שנרכשו לאח

  .המדיניות

  �בעלי יחידות השתתפות טר� כניסת השינוי במדיניות לתוק/ היו במצב חוזי ,יתר על כ
וה� הסתמכו עליו מבחינת התחשיב הכלכלי מהיבט ) העדר העמלה הנדונה(מפורש 

בהחלטה חד צדדית בעלת תחולה רטרואקטיבית יש ג� מ� הפגיעה . התשואה הצפויה
יש לזכור עוד כי במהל* הלי* הקניה של יחידות .  מהיבט התשואההחוזית והכלכלית 

ההשתתפות הוחת� הלקוח על מסמכי קניה שלא היה בה� כל איזכור של כוונה לשינוי 
  . תנאי  העיסקה

מלבד דמי ניהול ישנ� . המבקש יטע� כי קרנות נאמנות ה� מכשיר פיננסי מרובה עמלות .13
הוספת עמלה ... 'שכר הנאמ� וכו, ל למנהל הקר�דמי ניהו, דמי הוספה, ג� עמלות הפצה

נוספת היא בגדר של הנחתת מכת מח0 נוספת שעלולה להיות מכת מוות למכשיר פיננסי 
 .שהוא מכשיר עממי ופשוט המהווה את מפלט� של המשקיעי� הבלתי מתוחכמי�

ת מכירה ביחס ליחידות השתתפו/כי המשיב הוא הבנק היחיד שגובה עמלת קנייה, יודגש
  בקרנות נאמנות 

מכירה בקשר /הבנק כלל אינו רשאי לגבות עמלות קנייה, מבלי לגרוע מכל האמור לעיל .14
ע� יחידות השתתפות בקרנות נאמנות בשל הסכ� בי� הבנקי� ובי� רשות ניירות ער* 

 .והמפקח על הבנקי�

לבנקי� בישראל הותר במסגרת היערכות� לרפורמה הידועה , למיטב ידיעת המבקש
או מלקוח (להתחיל ולגבות עמלות הפצה ממנהלי קרנות הנאמנות " ורמת בכררפ"כ

�, א* כנגד מת� ההיתר התחייבו הבנקי� שלא לגבות) במקרה שאי� הסכ� ע� מנהל הקר
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המשיב הוא הבנק היחיד שהפר הסכמה . מכירה/ג� עמלות קנייה, בנוס/ לעמלות ההפצה
  .זו

על פניות הציבור ברשות לניירות ער* ש� בעני� זה מפני� המבקש למכתבה של הממונה  .15
 – העמלה  אתהכרזת הבנק כי יחל לגבות( ראתה בהכרזה האמורה"מצוי� כי הרשות 

 הפרה של ההסכמה שעמדה בבסיס ההיתר שנית� לבנקי* לגבות עמלות )מ"הח
 .".ממנהלי הקרנות

  .לתצהיר התומ* בבקשה זו  "ד"ב כנספח "העתק המכתב מצ

 המישור הנורמטיבי

16.  �משמעות דר* התנהלותו של המשיב היא הטעיית הלקוחות ה� בשלב הטרו� חוזי וה
הבנק מטעה את לקוחותיו שכ� הוא . בשלב החוזי וכ� ניצול לרעה של מעמדו של המשיב

ע לרוכשי יחידות השתתפות "מכירת ני/מציג מצגי� לפיה� יקנה פטור מעמלת קניית
 . בקרנות נאמנות 

א 5 "  ו5 , 3ע� הוראת סעיפי� , בלשו� המעטה, ה בקנה אחדהתנהלות הבנק אינה עול .17
למותר לציי� שהוראות . לחוק הבנקאות או הכללי� בדבר גילוי נאות שהותקנו על פיו

 ). לחוק הבנקאות17ראה סעי/ (אלה ה� הוראות קוגנטיות 

המבקש יטע� בעיקר כי משמעות האמור היא התעשרות שלא כדי� של המשיב על חשבונ�  .18
קוחותיו ועשיית עושר ולא במשפט על ידי המשיב אשר חייב בחובת ההשבה של כל של ל

  .הסכומי� שנגבו על ידו שלא כדי� כאמור לעיל

. ה� החוזית וה� הטרו� חוזית, התנהלות הבנק מהווה ג� הפרה של חובת תו� הלב
  .למותר לציי� שמכוח מעמדו של הבנק מוטלת עליו חובת תו� לב מוגברת

נק היא בנוס/ ולכל הפחות רשלנית שכ� הבנק גובה עמלות מבלי לבדוק את התנהלות הב
דר* חישוב� ומבלי להקפיד על מילוי הכללי� שנקבעו בחקיקה או על ידי המפקח על 

  .הבנקי� 

 חוזי וה� בשלב החוזי וכ� ה� בשלב הטרו� הלקוחות היא הטעיית פעולת המשיבמשמעות  .19
ק מטעה את לקוחותיו שכ� הוא מציג מצגי� הבנ. המשיב של וניצול לרעה של מעמד

 .כאמור לעיל ומצגי� אלה אינ� משקפי� את המצב בפועל 

 פועל ה היה מוטעה בהתא� למצגי הבנק ואילו לא היוהמבקש יטע� כי כילכל את צעדי .20
 .דבר זה נכו� ג� לגבי שאר לקוחות הבנק. אחרת

יהול תיק ניירות הער* המבקש יטע� כי הבנק מפר את הסכ� פתיחת החשבו� והסכ� נ .21
פעולת הבנק מהווה בנוס/ הפרה של הוראות חוק הבנקאות . אשר מפני� לתעריפו� הבנק

 .1981"א"התשמ) שירות ללקוח(

המתירות בי� הצדדי�  טענות המהוות הסתמכות על הוראות ההסכ� המשיבעלה יככל ש .22
 : באותאת הטענות ה,  בי� היתר,המבקש יטע� לנהוג כפי שנהג למשיבלכאורה 

, ההסכ� הוא בגדר של חוזה אחיד כהגדרת מונח זה בחוק החוזי� האחידי�  .א
והוא כולל תנאי� מקפחי� ") חוק החוזי* האחידי*: "להל� (1982 "ג "תשמ

 בית הדי� לחוזי� וכ* נקבע כבר על ידיכהגדרת המונח בחוק החוזי� האחידי� 
 .אחידי�

 ואשר בית המשפט המשיבסתמ* י לעיל כל תניה עליה 'אק "לאור האמור בס  .ב
 .או דינה להתבטל/או לא תקפה ו/בטלה ו, ימצא כי היא בחזקת תנאי מקפח

 להסתמ* ה� בחזקת תניות הנוגדות את תקנת המשיבאות� הוראות עליה� מנסה   .ג
 .או דינ� להתבטל/או לא תקפות ו/הציבור לפיכ* הינ� בטלות ו
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23. �, המבקשלגבי . המשיב של וחותיולקלעיל נכו� ג� לגבי כל שאר   כי האמורהמבקש יטע
מהווה הפגיעה שנפגע פגיעה ,  לבדוהמשיב של לקוחותיוכמו ג� לגבי כל אחד משאר 

 שלא כדי� במיליוני� ו מדובר בפגיעה אשר העשירה את קופתהמשיבזעומה אול� לגבי 
 .רבי� של שקלי�

24. �קבוצה של חברי ה כי האמור והמתואר לעיל מהווה פגיעה בזכויותיה� המבקש יטע
 המשיב לתק� את הפגיעה שפגע המשיב של ו וכצרכני� ולאור מחדלכלקוחות, כבעלי חוזה

, המבקש זכאי� חברי הקבוצה שתהיה מיוצגת על ידי חברי הקבוצהבזכויותיה� של 
 . וכ� להוצאת צו עשההמשיב מ� פיצוילקבלת תשלו� 

25. � כי כל עוד לא ינת� צו שיפוטי ימשי* הבנק לנהוג כפי שהוא נוהג כמתואר המבקש יטע
 .לעיל

  י*נתבעההסעדי* 

החזר של סכומי לאור האמור לעיל הסעד המגיע לכל אחד ואחד מחברי הקבוצה הוא  .26
הכל כאמור וכמתואר לעיל וכ� צו עשה המורה למשיב לשנות ,העמלות שנגבו ממנו ביתר
  .עילאת דר* פעולתו כמתואר ל

  נה כייצוגיתתובעהאישור 

 תוכר ותביעת וא/ זכאי לכ* שמשיבכנגד ה ותביעת זכא להגיש את ואה כי יטע� המבקש .27
 היא תביעה ותביעת כי יטע� המבקש.  יצוגית בש� הקבוצה כהגדרתה לעילכתובענה

לעניי� זה ראה האמור בעניי� . רצינית ובעלת סיכויי הצלחה סבירי� וא/ למעלה מכ*
 417/94) א"ת. (א.ת, )1 אסמכתא " טר� פורס� (בורנשטיי� '  וינבלט נ574/93) �"י. (א.ת

 לוי 1365/95) א"ת. (א.ת, )2טר� פורס� אסמכתא (מ "טיבו� ויל אחזקות בע' נ' דיצר ואח
 15/94) �"י. (א.ת, )3טר� פורס� אסמכתא (מ "נסיונל חברה ישראלית לביטוח בע' נ

) א"ת. (א.וכ� ת) 4טר� פורס� אסמכתא (מ "יגי� בעאליאנס חברה לצמ' נ' גבריל ואח
החברה המרכזית ליצור משקאות קלי� ' נ'  המועצה הישראלית לצרכנות ואח2204/98

 ).5 אסמכתא "טר� פורס� (מ "בע

 . ולכל חברי הקבוצהול משותפת ווכי עילת  עילה אישיתול כי יש יטע� המבקש .28

 כאילו נטענה מפי כל אחד ואחד מחברי  יש לראותהו כי כל טענה מטענותייטע� המבקש .29
 . הקבוצה

 .  ואישה איש400,000 "מעל ל ו כי הקבוצה כוללת למיטב ידיעתיטע� המבקש .30

 כי גודלה של הקבוצה וכ� הגדרת הקבוצה המחילה לגבי כל חברי הקבוצה יטע� המבקש .31
 ענהכתובצידוק לאישורה של התביעה , בי� היתר, מכנה משות/ עובדתי ומשפטי מהווי�

תביעה יצוגית לפי חוק "השופט לויט ' בעניי� זה ראה האמור במאמרו של כב. יצוגית
 ). 6אסמכתא " (ניירות ער*

 ידונו שאלות מהותיות עובדתיות משפטיות אשר ותביעת כי במהל* הדיו� ביטע� המבקש .32
 כי אי� צור* כי כל השאלות תהיינה יטע� המבקש.  ולכל חברי הקבוצהולה� משותפות 

לעניי� . ותפות אלא שמספיק יסוד משות/ כפי שמתקיי� באופ� מובהק בעניי� הנדו�מש
 1134/95) א"ת. (א.ת, )7אסמכתא (זילברש0 '  רמי טצת נ4556/94א "זה ראה האמור ברע

 ). 9אסמכתא (טבע '  זת נ19/92)  א"ת. (א.ות) 8טר� פורס� אסמכתא (רייכרט ' שמש נ

סביר כי השאלות העובדתיות והמשפטיות המהותיות  עוד כי קיי� סיכוי יטע� המבקש .33
 .תוכרענה לטובת הקבוצה

 ולשאר חברי הקבוצה למבקש המהותית של עובדה המשותפת ה כי השאליטע� המבקש .34
מכירה בגי� / עמלת קנייה2006 דצמבר חודשא� הבנק גבה והוא גובה מהיא ה
  ?מכירת יחידות השתתפות בקרנות נאמנות/רכישת
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 ולשאר חברי למבקש המשותפות משפט השאלות המהותיות של  כייטע� המבקש .35
  : הקבוצה ה� אלה

 ? נוהג כמתואר לעילוא זכאי לנהוג כפי שהמשיבהא� ה  .א

 ?הא� דר* פעולה זו מהווה חוסר תו� לב  .ב

 ? שבי� הבנק ובי� לקוחותיוהא� דר* פעולה זו מהווה הפרה של ההסכ�  .ג

 ?חותהא� דר* הפעולה המתוארת מהווה הטעייה של הלקו  .ד

 ?הא� משמעות הדבר עשיית עושר ולא במשפט  .ה

 ?מה ה� ההשלכות המשפטיות של האמור לעיל  .ו

כי השאלות המהותיות של , א� לא למעלה מכ*,  כי קיימת אפשרות סבירהיטעו המבקש .36
יצוגית י הבתובענה ולשאר חברי הקבוצה תוכרענה למבקשעובדה ומשפט המשותפות 

 . לעיל27תאות שנזכרו בסעי/ ראה לעני� זה האסמכ. לטובת הקבוצה

 ביותר תוהמוצדקהעדיפה , ההוגנת,  הדר* היעילהיצוגית הינהי תובענה כי יטע� המבקש .37
  . לבירור� של השאלות העובדתיות והמשפטיות המצויינות לעיללהכרעה במחלוקת ו

'  המ21558/92) א"ת(א .ת, )9אסמכתא (טבע ' לעניי� זה ראה למשל האמור בעניי� זת נ
מדינת ישראל ובזק ' מ נ"בע) 1986(אס ניהול קרנות בנאמנות .אמ. אנליסט אי12600/92

'  המ916/96) א"ת. (א.ת) 10טר� פורס� אסמכתא (, מ"החברה הישראלית לתקשורת בע
, )11 אסמכתא "טר� פורס� (, מ"בזק החברה הישראלית לתקשורת בע'  ברזני נ10177/96

) 12 אסמכתא "טר� פורס� ( אביב יפו " עירית תל '  זימבר נ188/97'  המ16/97) א"ת(א .ת
. א.ת) 13 אסמכתא "טר� פורס� (רשות השידור '  רייניש נ241/97'  המ7/97) א"ת(א .ת
המועצה הישראלית , )14 אסמכתא "טר� פורס� (מיטלמ� '  אקרמ� נ11464/91) א"ת(

כ� מאמרו של ו) 5אסמכתא  (מ "החברה המרכזית ליצור משקאות קלי� בע' לצרכנות נ
 � 416) ט"תשל(משפטי� ט " ? מה ועל שו� מה"תביעת יצוג קבוצתית "סטיב גולדשטיי

  ).  15אסמכתא (

 יצוגית בש� כתובענה כשרה ומתאימה להתברר משיב כנגד הו כי תביעתיטע� המבקש .38
הקבוצה בי� היתר בשל כל אחת מ� הסיבות המנויות להל� לבדה ועל אחת כמה וכמה 

� .  של סיבות אלה או חלק מה�בשל הצטברות

  :ואלה הסיבות

השאלות העובדתיות שיש לברר� ה� פשוטות וזהות לגמרי ביחס לכל חברי   .א
  .הקבוצה

השאלות המשפטיות שיש לברר� ג� ה� פשוטות וזהות לגמרי ביחס לכל חברי   .ב
  . הקבוצה

הסכו� המגיע לכל אחד מחברי הקבוצה נמו* באופ� יחסי ולפיכ* לא יטרח א/ לא   .ג
על אחת כמה וכמה . חד מחברי הקבוצה להגיש תביעה אישית רגילה בגינוא

 מה ג� שמטבע משיבכ* דוגמת ה"ל מבוססת כהחברכשמדובר בתביעה נגד 
 משיב של הו כאשר לקוחותיו ללקוחותימשיבהדברי� ישנ� יחסי תלות בי� ה

  . ותלויי� ב

שת תביעה הסכו� המגיע לכל אחד מחברי הקבוצה נמו* כל כ* עד שלרוב הג  .ד
אישית רגילה בגינו תחייב תשלו� אגרה בשיעור ניכר ביחס לסכו� שיתבע וזאת 

  . אובד� ימי עבודה וכיוצא בזה, טירחה, ד"ט עו"שכ, בנוס/ להוצאות אחרות
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בא� יגיש כל אחד מחברי הקבוצה את תביעתו באופ� אישי יגרו� הדבר למעשה   .ה
 היצוגית תתברר התובענהשלסתימת עורקיה של מערכת המשפט ולקריסתה בעוד 

  . בהלי* אחד

בא� יגיש כל אחד מחברי הקבוצה את תביעתו באופ� אישי עלול הדבר לגרו�   .ו
 יצוגית תתקבל תובענהלהחלטות סותרות של בתי משפט שוני� בעוד שבהלי* של 

  . הכרעה אחת

 ולמרות הכרה בעילת, יצוגית מטע� זה או אחרי כהתובענהאישורה של "לאי  .ז
 אשר אחראי להפסד שנגר� משיבמשמעות אחת והיא שה, המבקשהאישית של 

 להשיב לה� את כל סכומי הכס/ *צטרי נשכר שכ� לא יצא אזרחי� מאות אלפיל
  .מנומהאדירי� המגיעי� לה� 

 יצוגית לא יזכה א/ לא אחד מחברי הקבוצה בזכות כתובענהאישורה של התביעה   .ח
  . שלא היה זוכה בה בתביעה אישית רגילה

 זכאי לה השהי כל הגנה משיב יצוגית לא ישלול מ� הכתובענהה של התביעה אישור  .ט
  . בתביעה אישית רגילה

קיי� אינטרס ציבורי ברור כי ספקי שירותי� גדולי� במשק יקפידו בקלה   .י
כבחמורה ולא יגרמו לציבור נזק מבלי להטיבו מתו* התבססות על ההנחה שהואיל 

קוחותיו של אותו ספק לנקוט בהליכי� ומדובר בסכו� פעוט לא יטרח א/ אחד מל
משפטיי� להשבת הסכו� שנגבה שלא כדי� שכ� הוצאותיו וטירחתו יהיו בחינת 

  . יצא שכרו בהפסדו

 זו כיצוגית יהווה בחינת משלוח מסר לגופי� גדולי� בעלי תובענה אישורה של "אי   .יא
� וכי עשרות אלפי לקוחות כי לקוחותיה� חשופי� לשרירות ליב� של אות� גופי

אות� גופי� אינ� חייבי� להקפיד ולדקדק בקוצו של יוד בעת חיוב� של 
  . לקוחותיה�

 ואה כי ו עצממשיב זו כיצוגית יהווה בחינת משלוח מסר לתובענהאי אישורה של   .יב
י� נשוא י הרבי� כפי שנהג בכל הקשור לענורשאי להמשי* ולנהוג כלפי לקוחותי

  . בקשה זו

יצוגית שכ� יערו* ולאי� שיעור כי התביעה תאושר כ עדי/ לאי� ו עצממשיבג� ל  .יג
 להיחש/ לעשרות אלפי תביעות בבתי משפט רבי� ושוני� בכל ואעלול האחרת 

 לטרחה ולהוצאות משפטיות ואחרות בשיעורי� שיעלו ורחבי האר0 דבר שיגרו� ל
  . עשרות מוני� על סכו� ההחזר הכולל לכלל חברי הקבוצה

 לא יגר� כל נזק בא� תאושר התביעה כיצוגית וא/ יבמשל, לעיל' ק יג"כאמור בס  .יד
 � אל מול הנזק הכולל לשאר חברי הקבוצה משיב יש לבחו� את נזקי ה"א� כ

  . ובמאז� נוחיות זה אי� ספק כי הכ/ נוטה לזכות הקבוצה

 ויצוגית הרי שנזק זה יגר� לי כהתובענה נזק עקב אישורה של משיבג� א� יגר� ל  .טו
  .ו אלא להלי� על עצמו* שממילא לא יהא ל כו ומחדליועקב מעשי

 לפיה הואיל ולכל אחד משיב נזק הרי שתולדתו בגישת המשיבג� א� יגר� ל  .טז
 ו נגר� הפסד בשיעור כספי נמו* ביותר לא יטרחו אלה לאחוז כנגדומלקוחותי

  ". עונש"וכל להתחמק ללא יבאמצעי� משפטיי� ולפיכ* 

זה הוא הצור* להשיב " נזק"ת הכל הרי שאחרי ככלו" נזק "משיבג� א� יגר� ל  .יז
  . סכומי� אשר ממילא נגבו מה� שלא כדי�וללקוחותי

קיי� אינטרס ציבורי מובהק כי גופי� גדולי� לא ינצלו לרעה את כוח� וכי כוח�   .יח
 . והתנהגות� של גופי� אלה יוגבלו ויפוקחו
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רי הקבוצה את עניינ� של כל חבובתו� לב  בדר* הולמת נהלייצג וי ואה כי יטע� המבקש .39
  :וזאת בי� היתר לאור העובדות הבאות

  . נגר� הפסד מאותו סוג ובאותו אופ� כפי שנגר� לכל שאר חברי הקבוצהלמבקש  .א

 באותו אופ� שנפגעו יתר חברי משיב של הו ומחדליו נפגע מפעולותיהמבקש  .ב
 זהה באופ� מוחלט הסעדי� המבוקשי� לקבלת המבקשאינטרס  .הקבוצה

  .  הקבוצהלאינטרס של שאר חברי

ייצג באופ� הול� את עניינ� של כל חברי ,  כוחיאו באמצעות בא/ וו בעצמהמבקש  .ג
  . הקבוצה

 ובסיכויי המתו* אמונה בצדקת,  בתו� לבמשיב כנגד הותביעת הגיש את המבקש  .ד
  .  תהייה לטובת כל חברי הקבוצהה ומתו* אמונה שהצלחתההצלחת

 משיב פעל להשגת סעד כנגד האשר, ולמיטב ידיעת,  והיחיד� הראשוואה המבקש  .ה
  . להשיב לחברי הקבוצה כספי� שנגבו מה� שלא לצור*משיבאשר יגרו� ל

, )9אסמכתא (טבע ' לעניי� היצוג ההול� ודרישת תו� הלב ראה למשל האמור בעניי� זת נ
' רייכרט ואח' האמור בעניי� שמש נ, )1אסמכתא (משה בורנשטיי� ' בעניי� וינבלט נ

חברת החשמל '  גולדשטיי� נ7295/95'  המ937/95) א"ת(א .ור בתהאמ, )8אסמכתא (
'  ראבי נ11141/95'  המ1372/95) א"ת(א .ת, )16 אסמכתא " לא פורס� (מ "לישראל בע

, )17 אסמכתא "לא פורס� (מ "תנובה מרכז שתופי לשווק תוצרת חקלאית בישראל בע
מ " אליאנס חברה לצמיגי� בע'נ' גבריל ואח) 7אסמכתא (זילברש0 ' האמור בעניי� טצת נ

וכ� במאמרו של ) 2אסמכתא (מ "טיבו� ויל אחזקות בע' נ' עניי� דיצר ואח) 4אסמכתא (
 251) 1(עיוני משפט יט "  הצרכנית היצוגיתהתובענהגבולה של ) "ברונובסקי(ניב "בר' פרופ

  ). 18אסמכתא (

 כנגד המבקשלאור האמור לעיל מתבקש בית המשפט הנכבד לאשר ולהכיר בתביעת  .40
יצוגית בש� הקבוצה כהגדרתה לעיל וכ� לית� הוראות מתאימות י כתובענה משיבה

� . כמבוקש להל

41. �  : לאור האמור לעיל בבקשה זו מתבקש בית המשפט הנכבד כדלקמ

  . יצוגיתכתובענה ולאשרה המבקש תלהכיר בתביע  .א

 . היצוגיתהתובענהלהגדיר את הקבוצה המיוצגת לצרכי   .ב

בדבר אופ� פרסו� , כפי שימצא בית המשפט הנכבד לנכו�, ימותלית� הוראות מתא  .ג
שא בהוצאות י משיב כיצוגית וכ� לקבוע כי ההתובענהההחלטה על אישורה של 

  . הפרסו�

 ולית� את צו העשה  בתשלו� סכו� התביעהמשיבלית� פסק די� המחייב את ה  .ד
  .המבוקש

 בשיעור יחסי  בהגשת הבקשה והוכחתהו בגי� טירחתו את גמוללמבקשלפסוק   .ה
  . לשווי הסעד ממנו יהנו חברי הקבוצה

 ובש� הקבוצה המבקש היצוגית בש� התובענה את ו שינהלהמבקשכ "לאשר לב  .ו
, מ"בצירו/ מע, ש"ד בשיעור מסויי� באחוזי� כפי שיקבע ביהמ"ט עו"לקבל שכ

  . משוויו של הסעד אשר ממנו יהנו חברי הקבוצה

לרבות , א� תהיינה כאלה, המבקשל  בכל הוצאות המשפט שמשיבלחייב את ה  .ז
  . חוייב בתשלו� אגרהי בא� "אגרת בית המשפט 
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 ולכל חברי הקבוצה כל סעד נוס/ אחר ככל שימצא בית המשפט למבקשלית�   .ח
� . הנכבד לנכו� וצודק בנסיבות העניי

  כללי

 לעתור לתיקו� בקשה זו או לחילופי� להגיש בקשות נוספות ו שומר על כל זכויותיהמבקש .42
 . פרטי� נוספי� בקשר לעובדות המתוארות בבקשה זוו� וכאשר יתגלו לא

  .המבקשבקשה זו נתמכת בתצהיר  .43

  

  

  

  

_______________  
  ד"עו, גולדנברג איל

  המבקשכ "ב
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  רכישת קרנות בקשהדיסקונט 
  


